SYNTEZA ARCHIDIECEZJI LODZKIEJ
NADZIEJE, LEKI I OBAWY: Zadaniem 16 Synodu Powszechnego ogloszonego przez
papieza Franciszka jest wstuchanie si¢, jako caly Lud Bozy, w to, co Duch Swiety aktualnie
méwi do Kosciota. Stad w pierwszej fazie postepowania synodalnego zainicjowano szeroki
proces konsultacji, w celu zebrania bogactwa doswiadczen przezywanej synodalnosci, w jej
roznych wyrazach 1 aspektach, przez zaangazowanie pasterzy i1 wiernych Kosciotow
lokalnych na wszystkich poziomach. Z sytuacja takg mamy do czynienia po raz pierwszy.
Zapewne z tego wzgledu wezwanie do konsultacji synodalnych stato spotkato si¢ si¢ z trzema
postawami: 1/entuzjazmu i wdziecznos$ci za stworzenie przestrzeni i danie mozliwosci do
zabrania glosu w KoSciele, zwlaszcza przez $wieckich. 2/ leku przed wejsciem na droge
synodalng kojarzong np. z drogg synodalng niemiecka. 3/ obawy czy jako zwykli
chrzedcijanie mamy co$ do powiedzenia papiezowi i czy glos wiernych bedzie w ogole
ustyszany. Watpliwosci te ilustruja nastgpujace wypowiedzi: ,,Synodalno$é¢, wstuchanie w glos
ludu Bozego, majacego ducha prorockiego, jest potrzebna, cho¢ niektorzy majg watpliwosci co do
tego czy jesteSmy godni i na wlasciwym urzedzie by si¢ wypowiadac”; ,,Czy jest mozliwe rzetelne
zebranie 1 opracowanie wszystkich gtoséw Ludu Bozego w tej sprawie. I tak o ostatecznej wymowie
wszystkich wypowiedzi zadecyduja sprawozdawcy”; ,,Po co jest ten synod!”; ,Jaki jest jego
rzeczywisty sens”?; ,,Komu jest potrzebne to co tutaj usitujemy rozeznac?”’; ,,Co mozemy konkretnie
zrobi¢ trwalego (nie do szuflady i niebytu)!” ,,Swieckich cztonkéw grupy caty czas nurtuje pytanie o
cel spotkan synodalnych i mozliwo$¢ realnego wptywu naszych rozwazan i dyskusji na zmiany w
Kosciele, cho¢by na gruncie parafii”.
SPOTKANIE: Pierwszym owocem synodu byt sam fakt spotkania, ktore czesto taczyto
osoby prezentujace rozne grupy/wspdlnoty, a przede wszystkim odmienne wrazliwosci,
wyobrazenia Ko$ciota powszechnego 1 lokalnego, oczekiwania duszpasterskie, postrzeganie
swojej roli w Kosciele 1 jego misji. Mimo przeciwstawnych niekiedy gtoséw uczestnicy grup
synodalnych cenili sobie przede wszystkim mozliwos¢ SPOTKANIA 1 rozmowy
zapoczatkowanej 1 zakonczonej modlitwa. Odbywato si¢ ono w atmosferze stuchania siebie
nawzajem bez sporu 1 ktotni, ale zarazem bez lekcewazenia roznic: ,,[Spotkanie] pokazato nam,
co o sobie wiemy i czy potrafimy tym si¢ dzieli¢ i stucha¢. Wydobylo z nas Igki przed catkowitym
zaufaniem Bogu i sobie nawzajem. Dos$wiadczenie to wskazuje nam wazno$¢ rozeznawania
wspolnotowego”. ,,Po zakonczonym drugim spotkaniu juz bylo mozna dostrzec konkretne dziatania
zwigkszajace zaangazowanie cztonkéw grupy w zycie Kosciota. Panowata atmosfera prawdziwej
jednosci mimo roznic i taczyla wszystkich cztonkdéw cheé dobra dla Kosciola (czasem réznie
rozumiana, ale zawsze z szacunkiem dla innych pogladow). Po spotkaniu wiele osob jeszcze
rozmawiato na rézne tematy. Jako koordynator grupy moge napisaé, ze czulo si¢ dziatanie Ducha
Swietego miedzy nami”.
Doceniano tez dar spotkania po czasie pandemii. Dla niektérych ogloszenie synodu byto
mobilizacjg do powrotu do praktyki spotykania si¢, przetamaniem bariery powstatej przez
czas izolacji. Przykladem moze by¢ doswiadczenie nadzwyczajnych szafarzy Komunii $w.
AL, ktorzy utworzyli 17 grup synodalnych: ,,Dominujacym owocem spotkan byta rado$é, pomimo
trudnos$ci z ich organizacja. Mozliwos¢ spotkania z szafarzami z innych parafii pozwolita zobaczy¢ i
doswiadczy¢, ze pewne nasze slabosci, trudy, ale takze i taski zwigzane z ta postuga sa wspolne i
mozna je przezywa¢ razem. Wyrazano che¢ kontynuacji spotkan szafarzy takze po zakonczeniu
synodu i odbywania formacji w ramach mniejszych grup, np. dekanalnych.”



Na podstawie syntez mozna wyro6zni¢ co najmniej cztery rodzaje grup synodalnych: 1/
sktadajace si¢ z czlonkow konkretnych wspdlnot. Uczestnicy takich spotkan beda
kontynuowac¢ formacje¢ w swoich wspolnotach. W ich przypadku wezwanie do odpowiedzi na
stawiane w ramach synodu pytania pokazywato, w jaki sposob jako wspolnota odnajduja si¢
(lub nie) we wspdlnym wedrowaniu Kosciota. Zmierzenie si¢ z niektorymi kwestiami
wymagalo spojrzenia na wlasne zaangazowanie lub jego brak zwlaszcza w odniesieniu do
wspolnoty parafialnej i gotowos$¢ do misji. 2/ W parafiach powstawaty grupy synodalne, aby
zrealizowa¢ zadanie odpowiedzi na pytania synodu. Sktadaly si¢ one z przedstawicieli
réznych wspolnot oraz parafian, ktorzy nie nalezg do konkretnej grupy formacyjnej. Te
spotkania daly mozliwo$¢ wymiany zdan z perspektywy réznych wspoélnot, niekiedy byta to
pierwsza mozliwo$¢ porozmawiania o Kosciele i o parafii oraz pierwsza okazja dla parafian
nie uczestniczacych we wspdlnotach do zabrania glosu na forum parafii. 3/ W wielu
przypadkach powstaly nowe grupy, ktore cho¢ ukonstytuowaly sig, aby zrealizowa¢ zadanie
odpowiedzi na pytania synodu, moga sta¢ si¢ zalgzkiem spotkan formacyjnych czy tez
stworzeniem w parafii nowej przestrzeni dla spotkania, dyskusji i konkretnego dziatania. 4/
W AL powstaly tez grupy online, w ktorych oprocz zglaszajacych si¢ wzigli udziatl jako
obserwatorzy: biskupi i przedstawiciele Kurii, rektorzy WSD i Seminarium Redemptoris
Mater, duszpasterze diecezjalni roznych srodowisk Wiekszos¢ uczestnikéw (w sumie ok. 60
0sOb), to osoby zaangazowane w zycie swoich parafii lub wspolnot, co prowadzi do
postawienia pierwszego pytania, dlaczego nie mieli oni mozliwosci zabrania gtosu w swoich
wspolnotach? W odniesieniu do wszystkich wskazanych grup nalezy postawi¢ pytanie nie
tylko o doswiadczenie spotkania synodalnego ale tez o dalsze jego owoce: Czy to jest
poczatek drogi? Co zrobi¢, aby byla ona kontynuowana i w jaki sposob?

Trzeba tez zaznaczy¢, ze w wielu parafiach spotkania synodalne nie odbyty si¢. Rozpoczecie
spotkan na przetomie pazdziernika i listopada wzbudzato u niektéorych obawe przed
zakazeniem, jednak duzo czgstsza przyczyna byly brak zainteresowania czy wrecz negacja
samej idei synodu przez swieckich i/badz ksiezy. Z tych wzgleddéw spotkania synodalne nie
odbyly si¢ w ok. 1/3 parafii AL. W przestanych informacjach wskazywano na brak chetnych
do tworzenia grup synodalnych, brak zachety ze strony ksiezy, wyrazanie watpliwos$ci, ze
glos $wieckich cokolwiek zmieni w parafii albo, Ze nic nie trzeba zmienia¢ bo ,,dobrze jest
tak, jak jest”. Znakomita wigkszo$¢ spotkan po§wigcona byta doswiadczeniu swojego/naszego
Kosciota czyli parafii: ,,[Spotkanie] pokazato nam, co o sobie wiemy i czy potrafimy tym si¢ dzieli¢
i stucha¢. Wydobylo z nas Igki przed catkowitym zaufaniem Bogu i sobie nawzajem. Doswiadczenie
to wskazuje nam waznos$¢ rozeznawania wspolnotowego”. .

Mimo ze spostrzezen takich nie ma w syntezach, trzeba zaznaczy¢, ze istnieje
grupa osob, ktore z réznych wzgledéw nie wziety udzialu w spotkaniach, ale
gorliwie modlily si¢ w intencji synodu.

TOWARZYSZENIE PODROZY/SLUCHANIE/ZABIERANIE GLOSU: , Nasz Kosciot”
to deklaratywnie parafia, a w doswiadczeniu wspolnota, do ktorej si¢ nalezy. Wida¢ wyraznie,
ze cztonkowie ruchow i wspolnot, ktorzy utworzyli grupy synodalne koncentruja si¢ na swojej
drodze wspolnego wedrowania. Ona ich z jednej strony rozwija i ubogaca, z drugiej strony
»zamyka” na do§wiadczenie innych w Kosciele: ,,W jaki sposéb to wspdlne wedrowanie dokonuje
si¢ dzisiaj w naszym Kosciele? Poniewaz tworzymy grupe, ktorej trzon od lat wspdlnie wedruje (w
sensie dostownym i metaforycznym) w Kosciele, to pytanie nie sprowokowalo nas do ozywionej



dyskusji. Sposob, w jakim funkcjonujemy i rozwijamy si¢ we wspodlnocie odpowiada nam, dlatego nie
odczuwamy potrzeby zmiany. Nie oznacza to, Ze si¢ nie rozwijamy i nie otwieramy na Ducha
Swigtego.”

Wspolne podrozowanie dotyczy wigc w pierwszym rzedzie wspolnot i tu ujawnia si¢ ich
bogactwo. Jednoczesnie spotkania synodalne uswiadomily uczestnikom réznorodnosé
wrazliwos$ci, sposobow bycia w Kosciele, co rodzilo pytanie: co nas taczy? Przestrzenig, w
ktorej wszyscy moga si¢ spotkac jest wspdlna modlitwa, rzadziej wspdlne dziatanie, akcje
ewangelizacyjne czy po prostu dialog, spotkanie i budowanie parafii jako wspolnoty
wspolnot, dlatego czesto pojawia sie watpliwo$¢ czy rzeczywiscie tworzymy w parafii
wspolnote. Przyczyny tego stanu sg roézne, chociaz mozna je okresli¢ jednym ogolnym
stwierdzeniem: brak zaangazowania kazdego z nas. Brak zaangazowania ksiezy, w tym
proboszcza, brak zaangazowania parafian, brak zaangazowania wspolnot poza swoja formacja
(wspdlnoty postrzegane sa czesto jako ,,’silosy’ duchowosci” - hermetyczne $rodowiska
zyjace dla siebie a nie dla parafii). ,,Pierwsza mysl, ktora nasuwa mi si¢ po przeczytaniu pytania,
to: nie ma dzisiaj wspolnego wedrowania w naszym Kosciele, kazdy wedruje w swoja strone,
duchowni w jedna, wierni w drugg, reszta calkowicie w inng. Niby mamy wspolny cel - zycie
wieczne, ale sadze, ze nie stuchamy Ducha Swictego i to nam wszystkim psuje droge - nasza wspolng
droge”.

Wielokrotnie podkreslano, ze wspélne podrézowanie KoSciola zaczyna si¢ w rodzinach.
Rodzina jest pierwszym domowym Kosciotem, jest odpowiedzialna za przekazywanie wiary.
Czesto stawiano tu pytanie co zrobi¢, aby w tej drodze nie utraci¢ dzieci a przede wszystkim
mtodych ludzi, ktérzy nawet jesli wyszli z rodzin wierzacych, nie chca dalej i1$¢ droga
Kosciota i nie identyfikuja si¢ z nim. To ci, ktoérzy znikngli, czesto na naszych oczach
pozostawili puste miejsca w tawkach kosciolow parafialnych i przy ottarzu, bo wielu z nich
byto ministrantami. Jedna z oséb podzielita si¢ trudnym do$§wiadczeniem, gdy jej dorosty, ale
jeszcze bardzo mtody syn, dokonal aktu apostazji. Odbylo si¢ to po wielogodzinnych
rozmowach, a potem kilku przeptakanych dniach. Wniosek jednak byt taki, Zze nie mozna
odrzuci¢ swojego ukochanego dziecka, trzeba by¢ dla niego dalej $wiadkiem wiary i mito$ci.
Sa tez tacy, ktorzy cho¢ sa ochrzczeni, nigdy tak naprawde w Kosciele nie byli. Ich
nieobecno$¢ jest zauwazana i boli, a jednoczes$nie niepokoi zbyt mata nasza troska o nich. W
obrazie tym byto mniej krytycyzmu wobec odrzucajacych Kosciol, a wigcej autokrytyki — nie
wiemy jak mamy ewangelizowac! Sg tez tacy ktéorych wskazywano jako odepchnietych,
zmarginalizowanych, pozbawianych gltosu. W pierwszym rzgdzie wymieniano miodziez,
rodzicow (zwlaszcza przygotowujacych dzieci do sakramentow), zwigzKi niesakramentalne,
0soby starsze, z niepetnosprawnoscig, ubogich i bezdomnych. Czesto Kosciot wedruje bez
nich przez zaniedbanie duszpasterskie. Przedstawiciele takich grup zabierali w tej sprawie
glos: ,Na mocy taski chrztu, pomimo ograniczen rozwijamy swoja wiarg, nadzieje i mito$¢. Niestety
czgsto czujemy si¢, jako wierzacy wykluczani z innych wspolnot. Nadal wystepuje ogromne
niezrozumienie specyfiki naszej wspolnoty wérdod duchowych z moralizowaniem, logika wykluczenia
i stygmatyzacja wlgcznie. Pomimo tego, ze nie przyjmujemy Komunii Swietej, to jednak szukamy z
zjednoczenia z Jezusem w inny sposOb niz sakramentalny” (glos o0sOb ze zwigzkow
niesakramentalnych). ,,Rozumiem moje miejsce w Kosciele jako sytuacje, kiedy kto§ mowi o mnie.
Tymczasem Kosciot nie jest w stanie zaproponowac niczego malzenstwom, ktore nie mogg mieé
dzieci, a ja jestem w takiej sytuacji. Nie ma wsparcia duszpasterskiego i zrozumienia problemu” (gtos
osoby dos$wiadczonej nieptodnos$cia). ,,Prostackie ataki na Ko$ciot dotykajg takze mnie i wielu
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innych wierzacych homoseksualistow”. ,,Chciatbym przezy¢ zycie najlepiej jak potrafie. Jak? To
pytanie trzeba zadawaé sobie kazdego dnia. Chciatbym zeby Kos$cidt realnie mnie w tym wspieral”.
»Wejscie na droge dialogu i uzywanie nieco bardziej empatycznego jezyka nie oznacza jeszcze
>rozcienczania doktryny<” (gtos 0soby homoseksualnej).

Stuchanie: Spotkania synodalne pokazaly, ze mozemy stucha¢ siebie nawzajem chociaz
mamy niekiedy inne spojrzenie na Kos$ciot, parafi¢, ewangelizacj¢. Nalezy to uznaé za jedno
z najwazniejszych doswiadczen tych spotkan, poniewaz wigkszos$¢ ich uczestnikow byla
zgodna co do tego, ze w dzisiejszych czasach nie potrafimy sluchaé, ze sprawia nam to
trudnos$¢, wolimy mowi¢ i forsowaé swoje poglady. Tymczasem spotkanie otwarte i
zakonczone modlitwg, nastawione na zabranie glosu a nie na spor pokazato, ze jest to
mozliwe. I to bylo dobre doswiadczenie. Natomiast w odniesieniu do innych sytuacji
stuchanie w Ko$ciele mozna rozumie¢ w dwoch wymiarach: 1/ stuchanie siebie w grupie
formacyjnej, gdzie mimo rdéznic zazwyczaj potrafimy stuchaé siebie nawzajem 2/ shuchanie
siebie w Kosciele jako catosci, ktore jest duzo trudniejsze. Czgsto ksi¢za nie stuchaja
wiernych, bo nie sg zainteresowani ich potrzebami, ale realizacjg planu duszpasterskiego, a
swieccy nie stuchajg ksiezy lub stuchajg ich wybiorczo. Trudno jest tez stuchaé siebie
nawzajem w sytuacji skrajnie odmiennego spojrzenia na Kosciét. Najczesciej wskazywano tu
na dwie perspektywy, ktore uogolniajagc mozna nazwac tradycjonalistyczng i synodalng, a ich
symbolem moze by¢ spor o sposob przyjmowania Komunii $w. W wielu syntezach
wskazywano na nieodpowiedni jezyk kazan czy wrecz na to, ze w kazaniach ksi¢za
odpowiadajg na pytania, ktérych nikt nie stawia.

Stawiano tez pytanie kogo 1 jak stuchaé, czy zawsze jesteSmy zobowigzani do wystuchania
wszystkich 1 wszystkiego: ,,Stuchaniu czasem nalezy postawi¢ granice, mamy prawo nie chcie¢
shucha¢ tego, co nas niszczy, co jest zwigzane z jaka$ manipulacja informacjami, co nas rani. Kazdy z
nas musi uwzglednia¢ ograniczenia wyptywajace z jego indywidualnej wrazliwosci. Jednoczesnie
czasem nie wolno ‘nie slysze¢’, unika¢ (dla tak zwanego ‘§wietego spokoju’) ustyszenia drugiego
cztowieka. Kiedy zachodzi pierwsza sytuacja, a kiedy druga, to kwestia rozeznania, ktore musi si¢
dokonywa¢ w sumieniu wierzacego”.

Stuchanie moze by¢ tez punktem wyjscia dla ewangelizacji. ,,Stuchanie jest czyms$
pociagajacym, jezeli czujemy, ze jesteSmy przez kogo$ stuchani to chcemy z nim by¢. Jesli poczujemy
si¢ stuchani w Kosciele to tez bedziemy chcieli w nim by¢”. ,,Stuchanie jest czasami czyms$
najwigkszym, co mozemy komus podarowac”.

Zabieranie glosu. Bardzo czgsto wyrazany byl poglad, Zze nie istniala do tej pory zadna
przestrzen, w ktorej glos swieckich bylby uslyszany i w ogole sluchany. Konsultacje
synodalne sg pierwszg taka okoliczno$cig 1 zostatlo to przyjete z duzym entuzjazmem
zwlaszcza w odniesieniu do parafian nie bedacych cztonkami konkretnych wspolnot, ale
modlacych sie na co dzien we wspdlnocie Kosciota parafialnego. Zadowoleniu z dania tej
mozliwosci towarzyszyla czesto niepewno$¢, czy ten glos zostanie wystuchany: ,,Brak
otwartosci na szczerg wymiang zdan i dyskusje powoduje, ze jako osoba bedaca cztonkiem Kosciota
katolickiego trace zapal i motywacje do zaangazowania si¢ w jego struktury, poniewaz mdj glos jest
najzwyczajniej w $wiecie lekcewazony lub pomijany”; ,,W swoim Kosciele parafialnym — tym
samym w Kosciele powszechnym — nie znajduj¢ przestrzeni do wypowiedzi i bycia wyshuchanym.
Przyktad ten nie odnosi si¢ do wszystkich wspolnot. Sa parafie, gdzie preznie dzialaja rady
duszpasterskie, ktorych glos doradczy ma wptyw na podejmowane dziatania. Jednak uwazam, ze sg
to przypadki jednostkowe”; ,,Czasami mamy watpliwosci czy warto si¢ odzywac, mowic co si¢ mysli,



bo jest poczucie, ze i tak gdzie§ ‘na gorze’ zapadna decyzje, jakie majg zapas¢. Nawet zrodzita sig¢
watpliwos¢, czy ewentualne glosy krytyczne dotrg do Watykanu bez ‘obrobki technicznej’, czy moze
zostang dalej przekazane ‘prawdy’ wygodne”.

Trzeba podkresli¢c, ze w wielu syntezach przytaczano przyklady autentycznego
doswiadczenia wiary we wspolnocie Kosciola parafialnego i dobrej wspolpracy
$wieckich z prezbiterami. Z drugiej strony przewazaly glosy krytyczne. Ze wzgledu na to, ze
spotkania synodalne zostaly uznane za jedng z pierwszych mozliwosci zabrania glosu
wykorzystano sposobnos¢ dla wyrazenia tego wszystkiego, co jest trudne i1 tego co
rzeczywiscie boli w Kosciele.

Najczesciej powtarzajace sie obserwacje i oczekiwania wobec ksiezy:

- dla wigkszosci swieckich realnym problemem jest postawa wielu ksiezy. Zwracano
uwage na rdéznice miedzy ,kaptanem prawdziwie zaangazowanym” a ,kaplanem
oddelegowanym”, na ,fenomen niewiary ksiezy”, ktérzy ,,zgubili Boga” lub niekiedy
pokazuja, ze Kosciot to ,.gigantyczny biznes, finansowe konsorcjum”, co przeklada si¢ na
poczucie ,jeszcze nie fizycznego, ale juz duchowego braku kaptanéw”; podkreslano
wszechobecno$¢ klerykalizmu, za ktéry odpowiedzialni sg nie tylko prezbiterzy, ale i
swieccy wzmacniajacy taka postawe ksigzy;

- niekiedy dojmujgca jest zalezno$¢ rozwoju w wierze od jakosci duszpasterstwa/postawy
ksigdza. Wiele osob odchodzi od Kosciota, bo trafili na ,,oddelegowanych kaptanow”,
zwlaszcza w waznych etapach formacji: ,,nie moze by¢ tak w Kosciele, ze kto ma szczgscie ten w
nim zostaje” (glos milodego czlowieka w kontek$cie przygotowania do bierzmowania);
,»dlaczego musze¢ poszukiwaé duszpasterstwa w innej parafii, bo w mojej go nie ma?” (gtos osoby,
ktora przeprowadzila si¢ i w jej obecnej parafii panuje marazm);

- oczekiwanie autentycznosci: ,,Nie mozna i$¢ razem, je$li sie udaje kogo$, kim si¢ nie jest. Aby
i8¢ razem nalezy takze dostrzec obecno$¢ tych ludzi, ktorzy sa w kazdej przestrzeni” (glos klerykow)
i dawania swiadectwa: ,,Obraz ksiedza modlacego si¢ w koSciele poza wyznaczonymi godzinami
modlitw jest dzi$ rzadkos$cig” - ,,Pierwsza niedziela miesigca - wystawienie Najswigtszego Sakramentu
od godz. 13.00 do godz. 17.00. Przychodza wierni, nie ma thumow, ale zawsze kto$§ czuwa. Nigdy nie
widzielismy zeby cho¢ na chwile pojawit si¢ kaptan” (glos wiernych). ,,Kaptani powinni wyj$¢ z
parafii do domoéw, do schronisk, do biednych i do bogatych, do réznych §rodowisk. To musi by¢
zjawisko masowe zeby niewierzacy mogli pyta¢: ‘Kim Oni S3?’ i wiedzie¢, ze SA uczniami
Chrystusa. Nie moga Ich widzieé 1i tylko w obrebie Swiatyn. Musza zobaczy¢ ze ‘ptona’ i trudza sie
dla Chrystusa!!! Moze przyklad rozgrzeje ich serca.” Swieccy sa $wiadomi, ze s3 to duze
wymagania, dlatego tym bardziej doceniaja ksiezy, ktdrzy sa im w stanie sprostac. Nie
oczekuja tez doskonatosdci, ale szczerosci i dostrzegaja czesto ,,dobijajaca samotno$é
prezbiteréw pozostawionych samych sobie na plebanii. Nie wiemy co si¢ w ich zyciu dzieje. Moze
to nie nasza sprawa, ale martwimy si¢ ich izolacja, ktora uwidacznia si¢ w zyciu parafialnym”, bo
wida¢ ,,Brak do$wiadczenia braterskiej mitosci — dlaczego wspolnota kaptanow nie mituje sig?”,
»-Mlodzi, petni energii kaptani czesto zostawiani s sami sobie. Mam wrazenie, ze ich entuzjazm, zapat
jest przedmiotem zmartwienia wielu proboszczow”;

W kazdej syntezie zawarte byly oczekiwania wobec duszpasterstwa parafialnego czy
ogolniej wizji wspolnoty parafialnej. Byly one formulowane nie tyle w trybie
postulatywnym, co jako wskazanie konkretnych dzialan, ktore przyczynia si¢ do
poglebienia wiary Najczesciej powtarzajace si¢ glosy uja¢ mozna w nastgpujacych punktach:



- prowadzenie systematycznych parafialnych katechez dla dorostych — najczesciej
wskazywana potrzeba;

- zadbanie o jako$¢ homilii, ktore powinny by¢ oparte na Slowie i wynikajace z jego
medytacji, wolne od politycznych komentarzy. To réwniez bardzo czesty glos, w ktoérym
homilia postrzegana jest jako wazne zrodto inspiracji dla rozumienia Stowa i przektadania go
na wlasne doswiadczenia zycia;

- rozw0j duszpasterstwa dla dzieci, mlodziezy, mlodych dorostych — po studiach, ale ciggle
jeszcze przed w etapem zycia rodzinnego lub tzw. singli; osoéb starszych ,Kosciot winien
uczy¢ sztuki pigknego starzenia si¢, nickoncentrowania si¢ na sobie. Potrzeba starania, aby ludzie
starsi nie byli tylko biernymi uczestnikami zycia Kosciota” — dla osob starszych dwie formy:
l/opieka, wparcie w samotnosci; 2/ nowoczesne duszpasterstwo malzenstw
sakramentalnych (nie tylko Kosciot Domowy) i niesakramentalnych, ktére stanowig coraz
wicksza grupe wiernych i wielu z nich pragnie odnalez¢ swoje miejsce w Kosciele, rodzin z
niepelnosprawnymi dzie¢mi, malzenstw z doSwiadczeniem nieplodnosci;

- oprocz w/w form pracy duszpasterskiej stworzenie przestrzeni dla wspélnot
gromadzacych osoby z réznymi doswiadczeniami np. rodzin z dzieémi zdrowymi i
niepetnosprawnymi,

- nieustanne, wyrazane przez ksiezy, zachecanie do formowania si¢ we wspdélnotach;
-uwrazliwienie na dziela milosierdzia nie tylko poprzez zbiorki daréw pienigznych i
rzeczowych, ale zaktadanie parafialnych zespotow Caritas a przede wszystkim formacja do
stuzby innym i postrzegania roznych potrzebujacych w przestrzeni swojej parafii,

- zadbanie o wspolprace réznych grup parafialnych, by wspdlnie podejmowaty akcje
ewangelizacyjne, a nie konkurowaty ze soba;

- mozliwos¢ dawania co jakis czas Swiadectwa zycia wiarg przez $wieckich nalezacych do
wspolnot np. krotko po kazaniu lub przed ogloszeniami;

- potrzeba nie tylko zachecania ksiezy, ale wrecz naklaniania ich do prowadzenia
chociazby grup biblijnych w parafiach,;

- potrzeba tworzenia miejsc preewangelizacyjnych.,,W naszym przekonaniu istnieje ogromna
potrzeba tworzenia przestrzeni publicznych, gdzie moglyby spotyka¢ si¢ osoby poszukujace Boga, a
ktore wezesniej nie mialy zadnych doswiadczen bycia we wspdlnotach religijnych”;

- potrzeba tworzenia miejsca spotkania parafian i ksiezy np. po niedzielnej mszy $w.
(kawiarenka parafialna);

- potrzeba rzeczywistego dzialania rad parafialnych (,,rady parafialne sa fikcja!” — zdanie
ich cztonkéw winno si¢ liczy¢, spotkania winny by¢ jawne 1 otwarte);

- nalezy przebudowa¢ mysSlenie o wspoélnocie. ,,Co$ co przyciggato ludzi do wspdlnoty
ponad 20 lat temu niekoniecznie sprawdzi si¢ dzisiaj”;

- zmiana jezyka w homiliach i listach — jest on czgsto dla wiernych kompletnie
niezrozumiaty, w$rdod miodych bywa obiektem kpin. Ko$ciél zupelnie nie nadgza za
zmianami zachodzacymi w sposobach komunikacji miedzyludzkiej 1 w tym zakresie
duchowienstwo réwniez powinno by¢ wspierane przez osoby $wieckie. Banka srodowiskowa,
w ktorej zamknigci sg ksieza nie pozwala wnikng¢ w codzienno$¢ ich parafian;

- odbudowa doSwiadczenia wspdlnoty i1 jej przezywania w parafii, miedzy ksiezmi a
wiernymi, miedzy wiernymi, mi¢dzy ksi¢zmi, w zakonach;



- docenienie roli kobiet, w tym siéstr zakonnych, a przede wszystkim zmiana
perspektywy postrzegania roli kobiet w Kosciele — chodzi zwlaszcza o relacje migdzy
ksigzmi 1 zakonnicami, ktorych glos czesto nie jest stuchany;

- wzmocnienie roli 0s6b $wieckich i konsekrowanych w misji ewangelizacji Kosciota;

- zmiana formacji alumnéw w seminariach — merytoryczne przygotowanie do gloszenia
Stowa (jako$¢ homilii) oraz uwrazliwienie na drugiego cztowieka, tak aby kaplanstwo bylo
sluzba a nie wladza (sugestie praktyk w szpitalach, domach pomocy, rodzinach oraz
warsztaty z komunikacji) ,,Dziwi czemu tak wielu prezbiterdw nie wyniosto juz z seminarium
wiedzy jak sta¢ si¢ dobrym liderem (tak po ludzku, do tego nie trzeba wielkiej duchowosci ani
swigtosci), postawiono ich nad nami w hierarchicznym systemie, a nie dano im umiejetnosci, by
sprostac takiemu zadaniu”.
- otwarto$¢ na potrzeby duszpasterskie parafian - ,Wielu ksigzy waha si¢ wychodzi¢
naprzeciw propozycjom wiernych, niektorzy rezygnuja z istniejacych w parafii wspolnot z uwagi na
wlasne upodobania, dlatego istotne jest podtrzymanie ciaglo$ci trwania uprzednio powstatych
wspolnot niezaleznie od sympatii postugujacych w parafii ksiezy”;

- potrzeba ciaglej formacji prezbiterow — przez ich uczestnictwo w rekolekcjach, kursach
ewangelizacyjnych, itp.

- przejrzystos¢ finanséw w parafiach — informowanie parafian o sprawach finansowych,
delegowanie czes$ci obowigzkéw na parafian;

- likwidacja tzw. cennikéw — wprowadzanie wyznaczonych optat za sakramenty jest
demoralizujace!

- wieksze zaufanie do S$wieckich 1 wlaczanie ich w prace na rzecz parafii, misj¢
ewangelizacji;

- propozycja kadencyjnosci proboszczow — ,ocena pracy w parafii wérod parafian, jesli jest
pozytywna pozostawic¢, mato zadawalajaca okresli¢ plan naprawczy, jesli jest zta odwotac”;

- propozycja stworzenia zbioru dobrych praktyk w dziataniach wspolnot parafialnych.
Mimo bardzo wielu gloséw krytycznych wobec ksiezy 1 postulatdow zmian uczestnicy spotkan
synodalnych wyraznie podkreslali, Zze wyplywaja one z troski o Kos$ciot i pragnienia ,,wiernych
potrzebujacych charyzmatycznych kaptanow, ktorzy poprzez gltoszone Stowo i1 przyktad wilasnego
zycia pociagneliby wiernych do Boga i przyciagneli do Kosciota”. Jest wielu takich prezbiteréw na
co wskazywano przywotujac przyktady gorliwych ksiezy, zwtaszcza proboszczéw, dzigki
ktorym rozwija si¢ duszpasterstwo i wspolnota parafialna. Krytyce towarzyszyla refleksja o
potrzebie modlitwy za prezbiterOw 1 wspierania ich w pracy oraz wypracowanie przez
swieckich wcale nie powszechnej gotowos$ci do wziecia wspdtodpowiedzialnosci za parafie.
Wskazane wyzej postulaty to odczytanie potrzeb duchowych parafian. Trzeba podkresli¢, ze
to nie jest wizja czysto ,,ustugowa”, gdzie Kosciot jest postrzegany jako instytucja, ktora
powinna nam co$ konkretnego oferowac. Kosciot jest doswiadczany jako wspolnota na
réznym poziomie, przede wszystkim parafii. Deficyt oznacza wigc poczucie braku
wspolnoty, braku wiezi, braku pasterzy przez duze P.W syntezach wida¢ wiec wyrazne
napiecie miedzy skupieniem na ,sprawach wewnetrznych” KosSciola misja i
ewangelizacja. Wprawdzie owa koncentracja na sobie nie usuwa z pola widzenia misji,
jednak zadanie to czesto nas obezwtadnia, kiedy widzimy jak wiele 0osob, rowniez z naszych
rodzin, odchodzi od KoSciotla.



Glosy nieobecne. Mimo prob dotarcia do mozliwie szerokiego spectrum srodowisk — rowniez
grup, ktére umiejscawiane sg na peryferiach Kosciota, w syntezach nie wybrzmiat ich glos.
1/Nie wiaczyli sie w synod ci, ktorych Koscidt po prostu nie interesuje. To ochrzczeni, ktorzy
jesli rozpoznaja swoje potrzeby duchowe, to nie wigzg ich z Ko$ciotem (od razu rodzi si¢ tu
pytanie o ich ewangelizacje¢ i nasze swiadectwo) 2/ Proba wlaczenia w synod grup, ktore
postrzegane sg jako pozostajace na peryferiach — 0soby w zwigzkach niesakramentalnych,
0soby z niepelnosprawno$cig, osoby LGBT+, bezdomni — zakonczyla si¢ sukcesem
potowicznym. Niektore z tych srodowisk odbyty spotkania synodalne i jest to gtos odrgbny z
pozycji peryferii, a nic wspolnego spotkania. Mozna zapyta¢, dlaczego nie bylo takich glosow
na spotkaniach synodalnych grup parafialnych? 3/Paradoksalnie w stosunkowo niewielkim
stopniu zaznaczony byl glos cztonkéw wspolnot w tym sensie, ze nie w kazdej wspdlnocie
danego ruchu takie spotkania si¢ odbyly tzn. wyznaczano osoby, ktore tworzyly grupy
synodalne w ramach danej wspolnoty (np. Kosciota Domowego), ale nie wszystkie grupy
formacyjne pochylaly si¢ nad pytaniami synodu podczas swoich spotkan, tak jakby
uczestnictwo we wilasnej wspolnocie bylo wystarczajace, a jej cztonkowie nie odczuwali
potrzeby wiaczenia si¢ w synod. Z nadestanych syntez wynika roéwniez, ze wielkim
nieobecnym na spotkaniach byla mlodziez. Niewiele syntez powstalo w grupach
mtodziezowych (po kilka ze spotkan w ramach katechezy szkolnej 1 przygotowujacych si¢ do
bierzmowania, grupa online liczaca kilkanascie o0sob, jedna synteza z duszpasterstwa
akademickiego), mlodziez rzadko przychodzita na spotkania synodalnych grup parafialnych.
Tym bardziej nalezy doceni¢ tych mtodych ludzi, ktorzy bardzo gorliwie zaangazowali si¢ w
synod a sam temat mlodziezy trzeba uznaé za priorytetowy i byl on obecny podczas
niemal wszystkich spotkan, ktorych uczestnicy zadawali pytanie: Co zrobi¢, aby mtodziez
nie odchodzita od Kosciota? Co zrobi¢, aby wrécita do Kosciota? I w bardzo wielu gtosach
wybrzmiewata w tym konteks$cie bezradnos¢.

CELEBROWANIE/WSPOLODPOWIEDZIALNI W NASZEJ WSPOLNEJ MISJI: W
wymiarze wspolnotowym liturgia jest najczes$ciej jedynym momentem, ktory Ilaczy
wszystkich parafian. Tutaj niezaleznie od formacji, zaangazowan, priorytetow i codziennych
wyborow mozemy by¢ razem i budowal poczucie jednosci w naszej roznorodnosci.
Podkreslano potrzebe dbania o pigkno liturgii jako $rodka ewangelizacji. W wymiarze
indywidualnym liturgia jest centrum do$wiadczenia wiary 1 wspolnoty: ,,Bez liturgii i mszy $w.
nie wyobrazam sobie zycia, a liturgia jest odbiciem zycia, kiedy brakuje sit i motywacji udziat w
liturgii z innymi daje mi poczucie wspodlnoty i lekkosci i mowie: Panie poslij mnie!”, ,,Liturgia jest dla
mnie tym, czym woda dla pielggnowanej rosliny”. Zaangazowanie w celebracje rozumiane jest w
pierwszym rzedzie jako zaangazowanie duchowe i to zardwno ze strony $wieckich jak i
prezbitera. W odniesieniu do $wieckich chodzi o do§wiadczenie liturgii nie jako teatru, ale
realnego dziatania Boga. Aby moéc si¢ tak zaangazowa¢ potrzebna jest nie tylko wiara, ale
tez wiedza. ,,W pelnym zaangazowaniu przeszkadza nam fakt, ze w dalszym ciggu za mato wiemy o
symbolach, o istotnych elementach celebracji. Przydalyby si¢ katechezy na te tematy. Ludzie czasami
ida na Msz¢ 1 nie rozumiejagc do kofica poszczegdlnych jej cze$ci, sa znudzeni i nie w pehi
zaangazowani w liturgi¢”. W oczach wiernych zaangazowanie prezbitera do§wiadczane jest
przez sposob sprawowania liturgii, przygotowanie do niej (homilie). ,,W do$wiadczeniu liturgii
bardzo pomaga mi doswiadczenie kaptana. Kiedy kaptan jest prawdziwy przy oltarzu, gdy czuje sie,
ze jest to autentyczne, ze buduje z Bogiem relacj¢”. Nie wszyscy czuja si¢ powotani do



konkretnego zaangazowania przez czytanie, §piew, postuge przy oltarzu. Wynika to z roznych
przyczyn, m.in. z biernosci przez ,,zasiedzenie” w swoim miejscu w Kosciele, kiedy przez lata
nie oczekiwato si¢ od wiernych aktywnosci. Taka bierna postawa wzmacniana bywa przez
brak zachgty ze strony ksiezy, a niekiedy wrgcz wyrazang niech¢é wobec wiaczenia si¢
wiernych w liturgi¢. Wielu parafian nie zdaje sobie sprawy z tego, ze mogtoby si¢ zgltosi¢ do
postugi liturgicznej. Wsrod liturgicznej stuzby ottarza niewielu jest dorostych me¢zczyzn.
,Liturgia zawsze miata na mnie wpltyw — wigkszy lub mniejszy — im byta pigkniejsza tym bardziej
mnie inspirowala. Zaczatem stuzy¢ do mszy jako osoba dorosta. Najpierw zaczeli moi synowie a
potem ja, zeby da¢ im dobry przyktad, zacheta byto tez dla mnie to, ze inni dorosli stuzyli. Zapisalem
si¢ na kurs dla ministrantéow - ja bytem duzo starszy od pozostaltych uczestnikow. Uwazam, ze jest
potrzeba organizacji kurséw ministranckich dla os6b dorostych. To mogtoby zacheci¢ dorostych
mezezyzn’.

Waznym doswiadczeniem byl okres pandemii, w ktorym w wiekszosci przypadkow
pozbawieni zostaliSmy mozliwo$ci uczestniczenia w celebracji. Moglismy wtedy odczu¢ jak
bardzo wczes$niej nie docenialismy mozliwosci udzialu w liturgii, ktérg do czasu pandemii
uznawali§my za oczywistag. W tym kontek$cie wierni bardzo cenili sobie obecnos¢ ksigzy w
sieci, zwlaszcza codzienne celebracje Eucharystii przez abp Grzegorza Rysia. ,Pandemia
uswiadomita nam ile mozemy straci¢. PrzyzwyczailiSmy sie, ze liturgia jest czym$ normalnym, ze
nam si¢ nalezy. Dopiero pandemia pokazala jak czesto nie potrafimy doceni¢ tego, ze mozemy
codziennie uczestniczy¢ w liturgii. Sg miejsca, gdzie to jest niemozliwe. W czasie mszy online kazania
byly pigkne, ale brakowalo wyjs$cia do kosciota, kiedy trzeba si¢ do tego przygotowac i wyruszyc¢”.
Niestety w synod nie wiaczyly si¢ srodowiska tradycji tacinskiej, dla ktorych przezywanie liturgii
trydenckiej ma tak wielkie znaczenie.

MISJA: Mimo zgodnos$ci co do tego, ze uczestnictwo w liturgii daje nam sily w
codziennosci, podjecie misji ewangelizacji postrzegane jest jako bardzo trudne i czgsto po
prostu nieobecne w naszym zyciu. Dobrze ilustruje to $wiadectwo uczestniczki jednej z grup
synodalnych: ,,Hasto ewangelizacja jest czgsto styszane przez nas z ambony, wiec samo to stowo nie
budzi we mnie jakiego$ zaskoczenia. Natomiast faktycznym problemem jest wdrozenie w zycie
zatozen, ktore wynikaja z misji KoSciota jakg jest gloszenie Stowa Bozego. Sama $wiadomosé
istnienia tego zadania jest jak najbardziej obecna we mnie i w ludziach wierzacych, ktérymi si¢
otaczam. Z drugiej jednak strony, w sytuacjach codziennych jak tez problemach, ktore si¢ pojawiaja, a
ktore tworzg mozliwo$¢ ewangelizowania sama ta misja odchodzi w zapomnienie. Moje wlasne zycie
czesto jest Swiadectwem zawierzania si¢ ludzkim sitom i potencjalowi rozumowania zamiast
poszukiwaniu w Slowie Bozym i dzieleniu si¢ nim recepty na wszelkie trudnosci. Glownym
hamulcem jest brak poczucia bezpieczenstwa, gdyz pomimo funkcjonowania w teoretycznie
chrzescijanskiej spotecznosci rzadko kiedy spotykam sie, lub sama $wiadcze, ze to Pan Bog czuwa
nad wszystkim i to w nim jest rozwigzanie problemu, a powierzenie siebie lub kogo§ modlitwie ma
by¢ wyrazem wsparcia i troski o losy drugiego. Wspotczesna kultura, jak rowniez srodowisko pracy
rzadko kiedy sprzyjaja akceptacji wyraznego okreslenia siebie zachowaniem i stowem jako osoby
wierzgcej. Szczegdlna odwaga i silna wiara jest potrzebna do tego, aby otwarcie odpowiedzie¢
przelozonemu, ze nie sfalszuje si¢ dokumentacji aby ‘wszystko w papierach si¢ zgadzalo’. Obawa
przed wytknieciem palcem lub wyrdznianiem si¢ religijno$cia bardzo czesto stanowig solidng blokadg
przed $wiadczeniem o Bogu w codziennosci”.

Wiele 0sob nie czuje si¢ przygotowanych i nie wie, co ma robi¢, ma poczucie, ze brakuje im
formacji. W wielu glosach pobrzmiewata wrgcz bezradno$§¢ wobec gwattownych zmian
obecnego czasu, a przede wszystkim brak wyobrazenia jak realnie realizowa¢ misyjnosé¢



powotania chrzescijanskiego w zyciu codziennym: ,\Nie umiemy dostrzec metod dziatania na
dzi$, nie wiemy co jest teraz skuteczne aby Kos$ciot sie rozwijal”; ,,JesteSmy pomiedzy ludzmi, ale
brakuje nam umiejetnosci aby w swoich srodowiskach zycia budowac¢ Koscidt, nie wiemy jak to robic¢
dzi§ w obecnych warunkach, po$réd gwaltownych przemian”. Pojawialy si¢ tez gorzkie
konstatacje: Co nas hamuje przed zaangazowaniem, ewangelizacjg? Im blizej jesteSmy Pana Boga,
tym bardziej mu ufamy i angazujemy si¢ dla niego, wiec hamuje nas staba wiara. Po ludzku obawiamy
si¢ negatywnej oceny innych, obawiamy si¢ odpowiedzialno$ci. Przyczyng braku zaangazowania jest
bez watpienia nasze lenistwo i wygodnictwo. Pojawia si¢ tez wymowka ,,nie jestem jeszcze gotowy”.
DIALOG W KOSCIELE I SPOLECZENSTWIE: Pytanie o dialog bylo trudne, gdyz nie
tylko wymagato ustalenia jak rozumiemy dialog, ale tez zmierzenia si¢ z pytaniem czy kazdy
z nas jest gotowy wejs¢ w dialog z innymi: ,,Dialog wymaga wytrwalo$ci i cierpliwos$ci, a tego mi
brakuje i jest to dla mnie trudne, bo kazdy w Kosciele jest okopany na swoich pozycjach. Moze to
odzwierciedla podzialy spoteczne? Bo i w Kosciele dialog nam ciezko wychodzi. Ciagle
koncentrujemy sie na wycigganiu roznic, a nie tego, co nas taczy a przeciez rézne sg sposoby
przezywania wiary, ludziom odpowiadaja rdzne rzeczy. Ja nie moge si¢ nazwac czlowiekiem dialogu,
czego bardzo zaluje i wewnetrznie bardzo brakuje mi takiego dialogu. Jestem zmegczony ciaglym
poszukiwaniem roznic i sensacji. Moze dlatego moj brak wytrwatosci w dialogu wynika z tego, ze
jestem zmeczony ciagla koncentracja na réznicach”. ,,Obecnie w Kosciele raczej doswiadczamy
konfliktow i podziatow 1 mysle, ze ludzie nie chca dialogu, moze si¢ go boja, moze do niego nie
dojrzeli. Chyba w tym momencie najwazniejsze jest pytanie czy w ogole chcemy dialogu”.
Zmierzenie si¢ z problemem dialogu w formule spotkan synodalnych pokazato dwa wymiary:
1/trudnosci z podjeciem dialogu dotyczg relacji duchowienstwo-§wieccy: ,,Widzimy, ze nasze
spoleczenstwo nie jest juz w swej wigkszosci katolickie, cho¢ pewne zwyczaje wciaz nas tacza.
Tymczasem Kosciol probuje zy¢ jakby nic si¢ nie zmienito, stara si¢ zachowac dotychczasowe
struktury i ukltady”. Zyjemy w dwoch réznych §wiatach — bankach $rodowiskowych 1 to
Swieccy realnie na co dzien spotykaja si¢ z poganska rzeczywistoscig. Trudno$¢ z rdznica
tych perspektyw przeklada si¢ na trudno$¢ w podjeciu dialogu. Wida¢ wyraznie brak
zrozumienia przez prezbiterow 1 biskupow faktu, ze aby ewangelizowa¢é muszg
skonfrontowa¢ si¢ ze Swiatem spoza przestrzeni witasnej plebanii (kurii) i nalezy podja¢ w
tym celu dialog z parafianami, aby wspolnie tworzy¢ przestrzen dialogu wobec tych, ktorzy
pozostaja na peryferiach Kosciota.2/ podziaty w Kosciele przebiegaja rowniez w poprzek
wymiaru pierwszego. Mozemy obserwowaé podzialy miedzy ksiezy i otaczajacych ich
wiernych, ktorzy maja swoje wizje Kosciota tworzone w kontrze do ,,gorszych” wizji innych
prezbiterow 1 skupionych wokot nich swieckich. Przykladem moze by¢ wlasnie krytyczny
stosunek do synodu, nauczania papieza Franciszka, sprzyjanie okreslonej wizji Kosciota
reprezentowanej przez réoznych biskupow, czy niekiedy zazarte spory w czasie pandemii np. 0
sposob przyjmowania Komunii $w., prowadzace wrgcz do ktotni 1 glebokich podzialow
zarowno wsrod Swieckich jak 1 ksigzy. Kazda z grup okopuje si¢ na swoich pozycjach
postrzegajac odmienng perspektywe jako fundamentalnie szkodzacg Kosciotowi.

Z drugiej strony spotkania synodalne pokazaly, ze tworzenie przestrzeni do dialogu jest
mozliwe. Zadziwiajaca niekiedy spdjno$¢ gltosow w syntezach pochodzacych z réznych
srodowisk i czesci AL ukazywata wyraznie, co Duch Swiety mowi do Kosciota. Ten aspekt
pokazuje, ze by¢ moze nie jesteSmy az tak podzieleni jak my$limy i moéwimy o tym. By¢
moze zbyt mocno koncentrujemy si¢ na wlasnych punktach widzenia, nie szukajac wspdlnej
ptaszczyzny dla jednos$ci. Nie chodzi tu przy tym o uniewaznianie sporéw, ale o zmiang
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sposobu myslenia o sobie hawzajem. ,,Temat dialogu kojarzy mi si¢ ze shuchaniem i z pokora,
ktoérej mi bardzo brakuje. Trudno mi czesto przyja¢ to co mowi druga osoba i nawigza¢ dialog.
Brakuje tez tego w Kosciele, dlatego zapisatem si¢ na te spotkania synodalne. Bardzo potrzebne jest,
aby nawigzywac dialog i patrze¢ spokojnie na innych. Tego bardzo brakuje wsrod §wieckich, a to co
tu przezywamy pokazuje, ze mozemy rozmawiaé, wyrazi¢ swojg opini¢ i to jest bardzo dobra droga do
tego, abysmy si¢ uczyli dialogu, ktory jest dla mnie wzajemng tolerancja i uczeniem si¢ od siebie”.
EKUMENIZM: Mimo wielu wydarzen ekumenicznych w AL — cyklicznych: np.
rozbudowany do 14 dni tydzien modlitw o jednos¢ chrzescijan, Ekumeniczna Droga Swiatla,
Ekumeniczna Droga Krzyzowa, edycje Ekumenicznej Szkoty Biblijnej, czy podyktowanych
potrzeba chwili: modlitwa o pokéj w Ukrainie, ekumeniczna pielgrzymka do Ziemi Swictej —
ekumenizm zasadniczo nie istnieje w doswiadczeniu wiernych. Uczestnicy spotkan
synodalnych mieli najmniej do powiedzenia w tej sprawie, cz¢sto wrecz pomijano ten temat.
Pojawiaty si¢ obawy, czy dziatania ekumeniczne nie doprowadza do rozmycia katolicyzmu.
W tej perspektywie mozna stwierdzi¢, ze ekumenizm jest do$wiadczeniem
ekskluzywnym/elitarnym tzn. przezywanym przez osoby, ktore braty udzial we wskazanych
wydarzeniach oraz, nie tylko w odniesieniu do AL, w spotkaniach w Taizé: ,Moje
doswiadczenie ekumenizmu zwigzane jest z czasami studenckimi, kiedy bytem w Taizé. Tam
doswiadczytem, ze ekumenizm mozna budowaé we wspolnej modlitwie”. Innym ,,miejscem”
doswiadczania ekumenizmu s3 malzenstwa dwuwyznaniowe: ,,Ja mam trzy siostry - jedna nie
ma meza, druga ma meza prawoslawnego, trzecia megza metodyste. U nich ten dialog toczy si¢ na co
dzien, nie zawsze musi dotyczy¢ kwestii, ktore nas dzielg. Ja bedac tez z nimi, rozmawiajac o wierze,
widzg, ze ten wspdlny chrzest jest podstawa. Ekumenizm jest na tym prostym poziomie - wspolnej
modlitwy rodzinnej, u jednej z sidstr chodzenia wraz z mezem co niedziele do ko$ciota katolickiego,
przezywania wspdlnie dialogu z Bogiem. To pickne do$wiadczenie w roznorodnosci”. Trzeba
przyzna¢, ze z definicji sa to przypadki niezbyt liczne a przez to nie przekladajace si¢ na
powszechno$¢ doswiadczania ekumenizmu. Wazng kwestig jest tez brak wiedzy 1 katechezy
na temat ekumenizmu prowadzonej w kazdej parafii i to nie tylko z okazji dni modlitw o
jednos¢. ,,Brakuje czgsto tej wiedzy o tym, nie tylko co nas faczy (cho¢ to niby wazniejsze), ale tez co
nas dzieli — przyktad z ostatnich dni, gdy zastanawialiSmy si¢ ze znajomymi, jak to jest z
uczestnictwem katolikow rzymskich, greckich oraz osoéb prawostawnych nawzajem w liturgii — na
szczgscie pojawily sie wyjasnienia Episkopatu, bardzo na nie czekalismy. Wiele 0sob teraz przyjmuje
gosci roznych wyznan, potrzebne nam sa wskazowki, co robi¢, czy ich zaprasza¢ itd. Moze
przydatyby si¢ jakie$ podpowiedzi w tym kierunku teraz w naszych parafiach”. By¢ moze przyjecie
przybyszy z Ukrainy bedzie w odniesieniu do ekumenizmu dla nas szansa, aby si¢ go nauczy¢
przez wlasne doswiadczenie budowania relacji z chrze$cijanami innych wyznan. . Matym
sukcesem bylo to, ze odbyly si¢ dwa spotkania synodalne, w ktorych uczestniczyli duchowni
innych chrzescijanskich wyznan.

WLADZA 1 UCZESTNICTWO/ROZEZNAWAINIE 1 PODEJMOWANIE DECYZJI:
Symptomatyczne jest, ze ostatnie trzy tematy ujete w pytaniu gtownym: Jak rozumiem swoj
udziat w podejmowaniu decyzji i odpowiedzialnosci w Kosciele? przedstawiane byty przez
uczestnikow spotkan w najbardziej syntetyczny sposob. Trzeba tu wskaza¢ na bardzo duza
spojnos¢ glosow w odniesieniu do wizji wiadzy. Dominujacym a w zasadzie wspolnym
glosem byto uznanie hierarchicznosci wiadzy w Kosciele, tym samym zgodnie odrzucano w
takim rozumieniu pojecie demokracji. Taki obraz wladzy taczy si¢ jednoczesnie z konkretng
jej wizja: Kosciot jest hierarchiczny i1 powinien takim pozosta¢. Decyzje powinny by¢
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podejmowane przez tych, ktorzy sa do tego predystynowani i oni powinni bra¢ za nie
odpowiedzialnos¢. Ale wladza to nie tylko odpowiedzialno$¢, to réwniez sluzenie
czlowiekowi. Wladza, odpowiedzialnos¢ i stuzba musza by¢ formowane przez milosc.
Dotyczy to wszystkich pozioméw hierarchii od biskupa do proboszczow i ksiezy. Swieccy nie
chca przejmowaé kompetencji biskupow i prezbiterow — przeciwnie chca mie¢ do nich
zaufanie 1 traktowac ich jako pasterzy. Zaufanie to buduje si¢ poprzez wiarygodnosé
pasterzy — ich autentycznos$¢, Swiadectwo wiary i zauwazang przez wiernych ciagla
formacje. Swieccy czuja si¢ tez za nich odpowiedzialni w wymiarze wsparcia modlitwa,
zdajac sobie sprawe z trudnosci ich misji. Jednocze$nie oczekuja, ze wiladza bedzie si¢
realizowala przez stuzbg. Waznym powtarzajagcym si¢ watkiem bylo oczekiwanie jasnego
przekazu. Zwlaszcza wspoélczesnie, w czasach trudnych do$wiadczen, relatywizowanych
wartosci oraz przerdéznych przekazéw medialnych, $wieccy oczekuja konkretnego glosu
biskupéw i spojnego stanowiska episkopatu, chca mie¢ poczucie, ze sa prowadzeni w
odpowiedzialno$ci i milosci. Innym problemem jest to, Zze czesto niestety odnosi si¢
wrazenie, iz biskupi (ale tez i ksig¢za) nie znaja codzienno$ci i realnych problemow ludzi
(bytowych, $rodowiskowych, duchowych) — moéwig niezrozumiatym, hermetycznym
jezykiem. Czesto wskazywanym problemem jest to, ze niejednokrotnie ksi¢za nie respektujg
decyzji biskupa, a $wieccy to widza i postrzegajg jako gorszace: ,,Stysze o tych parafiach, gdzie
jest tyle r6znych wspoélnot, a u nas nie ma nic, ani wspolnot, ani czytanych listow — tego nie
rozumiem, bo przeciez jest postuszenstwo i jesli biskup napisze list, a u nas nie jest przeczytany, to ja
sie¢ wewnetrznie buntuj¢”. To przyktad bardzo czgstych wypowiedzi.

Nieco inaczej postrzegana jest wladza i odpowiedzialno$¢ na poziomie parafii, gdzie co
prawda proboszcz jako pasterz ponosi odpowiedzialno$¢ za swoja wspdlnote, ale nie musi by¢
liderem we wszystkich aktywnosciach. Wida¢ tu wyraznie rdéznic¢ w rozumieniu
odpowiedzialno$ci za parafi¢: $wieccy rozumieja ja jako przede wszystkim odpowiedzialno$¢
za drugiego czlowieka, ksi¢za, a zwlaszcza proboszczowie, niejednokrotnie przedkladaja
odpowiedzialno§¢ za  ko$ciot  (szeroko  pojete  gospodarstwo  parafialne) nad
odpowiedzialno$ciag za Kosciot pisany wielka litera. W konsekwencji delegowanie na
swieckich réznych zadan od ekonomicznych przez organizacyjne czy ewangelizacyjne
przychodzi wigkszosci ksiezy - w tym zwlaszcza proboszczom - z duzym trudem. Dobrze
ilustruje to nastgpujaca refleksja: ,Wielu z nas, $wieckich, ma silng potrzebg bycia
wspotodpowiedzialnymi za Koscidt, chcemy doswiadczac, ze mamy taka samg godnos$¢ i wartos¢ jak
osoby duchowne, cho¢ inne sa nasze zadania. Dodatkowo, chcemy do§wiadcza¢ radosci ze shuzby,
wspottworzenia, wykorzystywania naszych darow i umiejetnosci. Nasze mozliwosci dziatania zaleza
jednak od dobrej woli lub braku takiej woli ze strony duchowienstwa. Duzg liczb¢ wiernych §wieckich
cechuje nie tylko brak wewnetrznego uformowania, ale podstawowej wiedzy religijnej. Nie jest wigc
dziwne, ze wielu duchownym brakuje dobrych doswiadczen wspodtpracy ze $wieckimi i do$¢ tatwo
moze si¢ pojawia¢ w nich tendencja do traktowania nas ‘z gory’. Wiele ze wspdlnot czy ruchéw nie
przygotowuje swieckich do bycia glosicielami Dobrej Nowiny, nie pokazuje czym jest kerygmat i nie
uczy jak dzieli¢ si¢ wiarg. W polskim Kosciele rzadko traktuje si¢ $wieckich jako partneréw w
ewangelizacji. A przeciez to my, $wieccy, jestesmy ‘zolmierzami na pierwszej linii’ w walce o ten
swiat. Nie traktuje si¢ nas powaznie. Nie daje si¢ nam tez realnego wptywu na funkcjonowanie
parafii”.

Z drugiej strony bardzo silnie wybrzmiewa refleksja, ze $wieccy nie sa przygotowani
mentalnie, czy po prostu nie chcg wzigé wspolodpowiedzialnosci za parafie i wola
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pozosta¢ bierni. ,Mozemy uczestniczy¢ w braniu odpowiedzialnosci, a je$li przyjmiemy jakie$
zadanie to musimy by¢ w tym konsekwentni i robmy to, do czego si¢ zobowigzemy. Wymaga to
ztamania bariery przez $wieckich — aby si¢ zaangazowac i od ksiezy — aby dopusci¢ $wieckich do
wspotodpowiedzialno$ci np. chociazby w radach parafialnych czy radach ekonomicznych”. ,,Nie za
bardzo ludzie §wieccy chcg wchodzi¢ w rady parafialne i ekonomiczne, nie majg czasu, nie chca by¢
odpowiedzialni za decyzje, nie chca si¢ tak bardzo szczegdétowo wglebia¢ w sprawy parafii, a
najczescie] uwazaja, ze proboszcz i tak wie najlepiej i moze nie bedzie chcial ich stucha¢ w

podejmowaniu  decyzji’. Tak wiec wiekszo§¢ z nas oduczytla si¢ realnej
wspotodpowiedzialnosci.
Syntezy pokazujg to, jak niewiele 0sob  $wieckich jest gotowych wzigé

wspotodpowiedzialno$¢ za swoja parafig. Nie chodzi tu oczywiscie tylko o odpowiedzialnos¢
za sprawy materialne, ale takze o odpowiedzialno$¢ za ewangelizacje — przekaz wiary —
katechez¢ oraz za dzialania charytatywne. To z pewnoS$cig pokoleniowe przyzwyczajenia,
rodzaj klerykalizmu o0s0b $wieckich przyzwyczajonych do przerzucania calej
odpowiedzialnosci na ksiezy. Ksieza za$ zasypani ilo$cig wymagan traktuja niejednokrotnie
stuszne postulaty §wieckich jako postawe bierng i roszczeniowa. By¢ moze uwidacznia si¢ tu
brak dialogu i wspdlnoty, w ktorej parafianie i ich duchowni stanowig jednos¢.

FORMOWANIE SIE W SYNODALNOSCI: W toku dyskusji synodalnych widaé po
pierwsze dwa wyrazne stanowiska: Igk przed zmiang i jej krytyka reprezentowana przez
osoby, ktore tesknig za Kosciotem sprzed soboru Watykanskiego II. Trudno okresli¢ jak duza
jest to grupa, ale z pewnoscig taki glos wybrzmial bardzo wyraznie. L¢gk wzmacniany jest
negatywnymi opiniami na temat tzw. niemieckiej drogi synodalnej. W tej perspektywie
formowanie si¢ w synodalno$ci postrzegane jest jako niebezpieczna praktyka a utrzymanie
status quo czy przywiagzanie wylacznie do tradycyjnych form religijnosci, uznawane sa za
remedium na wspotczesne problemy i kryzys Kosciota powszechnego oraz lokalnego. Drugie
spojrzenie, to przekonanie, ze Kos$ciot potrzebuje zmiany w dzialaniu, aby realizowac
misyjnos¢ we wspotczesnym swiecie. Zmiana dotyczy wszystkich 1 powinna rozpocza¢ si¢ od
wlasnego nawrocenia zaré6wno $wieckich jak i prezbiterow — wszyscy mamy tu wiele do
zrobienia 1 nie odbywa si¢ to bez obaw, ale wspolne wedrowanie jest konieczne, aby
odbudowa¢ wspolnote Kosciota. Doceniajagc dar spotkania wskazywano zarazem, ze
synodalno$¢ nie jest fatwym zadaniem. Pokazuja to nastepujace przyklady: ,,Ukonstytuowanie
si¢ 1 rozpoczecie prac zespotu zajeto nam niespodziewanie duzo czasu i to samo w sobie jest wazng
informacja i wymaga komentarza. Otdz napotkaliSmy barier¢ dwojakiego rodzaju, ktora bezposrednio
wigze si¢ z postulowang przez papieza Franciszka synodalno$cia. W minionych dziesi¢cioleciach
istnienia naszej, na poty wiejskiej, parafii nie bylo tradycji dialogu pomiedzy wiernymi i ksigzmi na
tematy zwigzane z funkcjonowaniem parafii, Kosciota lokalnego czy tez powszechnego. Wspdlne
modlitwy i celebracje nie stwarzajg miejsca do interakcji i wymiany opinii, a jednoczesnie nie
wypracowali$my w naszej wspolnocie pomystow i form takiej interakcji”. ,,Droga synodalna w naszej
parafii rodzi si¢ w bdlach. Na potmetku naszych synodalnych spotkan mozemy tylko potwierdzi¢, ze
wyplywamy na zupelnie nowe wody, dla jednych fascynujace, dla innych zagrazajgce”. ,,Podczas
spotkan zauwazaliSmy jak wiele zmian juz zaszlo w Kosciele. Niektore bardzo nas ciesza, innych
troche nie rozumiemy lub w nie watpimy, ale wierzymy, ze skoro Duch Swiety tchnat w pasterzy taka,
a nie inng mys$l to jest ona stuszna z zamystem Pana Boga. Cieszymy si¢ tez, ze pierwszy raz mamy
taka okazje, azeby wspottworzy¢ decyzje dotyczace calego Kosciota”.
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POST SCRIPTUM - OWOCE: Na koniec trzeba postawi¢ pytanie o owoce etapu
konsultacji synodalnych. Z pewnosciag wiele z nich pojawi si¢ z czasem, ale juz dzisiaj nalezy
zastanowi¢ si¢ na ile spotkania synodalne staly si¢ realng szansg na (od)budowanie poczucia
wspolnoty, a na ile szansa niewykorzystang w sytuacji braku zainteresowania synodem
réwniez wsérdd wielu osob aktywnie uczestniczacych w zyciu swoich parafii i wspolnot, nie
zebrania si¢ grup synodalnych w wielu parafiach, biernosci ksi¢zy i §wieckich, czesto podaniu
w  watpliwo$¢ sensownosci spotkan synodalnych. Trzeba jasno powiedzie¢: brak
zainteresowania, a czesto negacja idei synodu, to postawa wiekszosci wiernych.
Uczestnicy synodu pisali: ,,Czy uczestnictwo w Synodzie jest tez pewng formg ewangelizacji?
Niestety znane sg nam przypadki ksig¢zy oburzonych faktem ogloszenia takiego Synodu: ‘jak to, oni
maja pyta¢ wiernych, a nawet pogan, jak maja nauczac¢? Dokad zmierza Kosciot? To skandal!’. Jednak
takie pospolite ruszenie pozwali lepiej zrozumie¢, kim my jesteSmy w Kosciele, jakie mamy zadania
do spetnienia”.

Z drugiej strony w wielu grupach, ktore si¢ spotkaly, a wiele z nich powstalo w zwigzku z
synodem, nastgpito prawdziwe poruszenie Ducha. Najwazniejsze jest to, co dokonato si¢ w
czasie prac synodu oddolnie w parafiach i wspolnotach. Nalezy teraz zadba¢, aby nie byto to
poruszenie chwilowe. Zarazem w wielu syntezach zaznaczano, ze pierwszymi owocami
spotkan i dyskusji we wspdlnotach parafialnych staly si¢ konkretne decyzje, np. czesty
pomyst zwotania ,,synodu” parafialnego; ,,stworzenie przestrzeni do wspolnej modlitwy w
intencji parafii i dziet w niej podejmowanych”; ,,ustalili§my, ze w pierwsze soboty miesigca
msza $wigta o godz. 8.00 bedzie odprawiana w tej intencji oraz w intencji wspolnot
parafialnych”; ,,stworzenie przestrzeni do wspolnej rozmowy w ramach organizowanych ‘dni
wspolnotowych’, czyli spotkan wszystkich chetnych z przedstawicielami grup i stowarzyszen
dziatajacych przy naszej parafii z duchowienstwem”; deklaracja grup online do
kontynuowania spotkan; ,,parafianie i proboszcz deklarujg si¢ co miesigc optaca¢ Dom Opieki
Spotecznej osobie, ktora byla aktywna przez cale Zycie w naszej parafii”; ,Nasza otwarto$¢ w
odniesieniach i relacjach na tych co sg obok nas, takze w naszej $wigtyni dociera do nas jako Wspolne
wedrowanie. Probujemy wiec robi¢ tego rodzaju doswiadczenie podejmujac nawigzywanie
kontaktow, tworzenie relacji z naszymi ‘sgsiadami’ z tawek koscielnych czy tez znanymi nam z
otoczenia czy widzenia. Mite, zaskakujace naszych znajomych z kosciota pierwsze wrazenia, gdy si¢
do nich zwracamy i nawigzujemy kontakt mieszaja si¢ z pewnym swoistym asekuranctwem — jakby
nie do konca otwarciem si¢ na potrzebg stworzenia pelnej i autentycznej, glebszej relacji. By¢ moze
wymaga to jeszcze jakiego§ czasu i trwania w tej pelnej otwartosci i gotowosci na wspodlne
wedrowanie z tymi, ktorzy stanowig nasz parafialny Kosciot lokalny skoro taka jest - jak ufamy - wola
Boza”.

W tych konkretnych propozycjach widaé potrzeby przeksztalcone w dziatania. Nalezy
potraktowa¢ to jako pierwszy i najwazniejszy na tym etapie owoc synodalnosci, ale tez
zarazem poczatek drogi. Jednocze$nie wyrazone w syntezach uwagi i propozycje powinny
inspirowac do refleksji nad réznymi wymiarami duszpasterstwa (w tym formacji alumnow,
prezbiterow, Swieckich) widocznymi z szerszej perspektywy naszej archidiecezji.
»Podsumowujac czas spotkan synodalnych, nalezy podkresli¢, ze te spotkania zmienialy nas,
uwrazliwily nas na drugiego czlowieka, na sprawy Kosciola. Synod jest dla nas. OdkryliSmy, Ze
jestesSmy czastka Kosciola, a tym samym uswiadomili§my sobie nasza wspélodpowiedzialno$é za
sprawy KoSciola, za jego zywotno$¢ i zadajemy sobie pytanie — co ja moge zrobi¢ dla KoSciota”.
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